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DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
ATA DA NONA SESSAO ORDINARIA DO ANO DE 2026 DO CONSELHO SUPERIOR DA DEFENSORIA
PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

Aos trinta e um dias do més de julho do ano de dois mil e vinte e seis, as nove horas e vinte e cinco minutos, através
de videoconferéncia, foi realizada a nona sesséo ordinaria do ano em curso do Conselho Superior da Defensoria
Publica do Estado, com a participagdo dos membros natos Francisco Sidney de Castro Ribeiro Feijéo,
Defensor Publico-Geral do Estado, Igor Melo Araujo, Subdefensor Publico-Geral do Estado, e Bruno Henrique
Magalhdes Branco, Corregedor-Geral da Defensoria Publica. Estiveram presentes os conselheiros eleitos
Marcus Vinicius Soares Alves, Erika Karina Patricio de Souza, Rodolpho Penna Lima Rodrigues, Eric Luiz
Martins Chacon e Gudson Barbalho do Nascimento Le&o. A Associacao dos Defensores Piblicos do Estado do Rio
Grande do Norte (ADPERN) foi representada pelo Defensor Publico Francisco de Paula Leite Sobrinho. Presente,
ainda, a Defensora Publica Ana Lucia Raymundo. Verificado o quérum regimental, nos termos do artigo 32
do Regimento Interno, o Presidente declarou aberta a sessao, passando-se & apreciagéo dos processos constantes da
pauta aprovada pela Portaria n® 242/2026-GDPGE, de 28 de julho de 2026, publicada no Diério Oficial do Estado
n°16.203, em 29 de julho de 2026.

O Presidente cumprimentou os(a) conselheiros(a) presentes, externou agradecimento pela participagéo de todos e
registrou, de modo especial, a presenca do Presidente da Associacdo dos Defensores Piblicos do Estado do Rio
Grande do Norte — ADPERN, o Defensor Publico Francisco de Paula Leite Sobrinho, a quem deu as boas-vindas ao
Colegiado.

Na oportunidade, o Presidente destacou a satisfagdo com o retorno do Defensor Piblico Francisco de Paula &
Presidéncia da Associagdo, ressaltando sua experiéncia institucional e desejando-lhe éxito na conducéo de sua
gestdo. Manifestou, ainda, a expectativa de que sua atuacdo contribua para o fortalecimento dos trabalhos
desenvolvidos no &mbito do Conselho Superior. Os demais conselheiros igualmente externaram suas felicitagdes
€Vvotos de sucesso.

Em seguida, o Defensor Pablico Francisco de Paula agradeceu a acolhida do Presidente, dos conselheiros e da
Secretaria do Conselho Superior, manifestando sua satisfacdo e honra em retornar ao Colegiado e colocando-se &
disposicéo para colaborar com a Administracdo Superior e com a instituicdo. Na ocasido, teceu consideracdes
elogiosas acerca dos esforcos empreendidos pela Administragéo, especialmente no tocante as recentes iniciativas
legislativas de interesse da Defensoria Publica.

1) Processo SEI n° 000110000002.000017/2026-38. Assunto: Alteragdo da Resolugdo n° 238/2021-CSDP,
que dispde sobre os critérios de substitui¢do no ambito das Defensorias Publicas do Estado do Rio Grande do
Norte, no sentido de permitir a designagao de dois membros para substituir em um mesmo 6rgéo de atuacéo.
Interessada: Claudia Carvalho Queiroz. O relator dos autos, o conselheiro Marcus Vinicius Soares — Alves,
informou que a demanda versa sobre requerimento apresentado pela Defensora Publica Claudia Carvalho Queiroz,
por meio do qual propde a alteragdo da Resolugéo n° 238/2021-CSDP, que disciplina os critérios paraa designacéo
de Defensores PUblicos em substituicdo. Esclareceu que a proposta consiste, em sintese, no acréscimo
de dispositivo & referida Resolugdo, com o objetivo de possibilitar a designacdo de mais de um Defensor
Plblico para o exercicio conjunto da substituicdo, mediante o estabelecimento de critérios para sua
operacionalizagdo, inclusive com a previsdo de quantitativo de atos processuais a ser definido pelo Conselho
Superior. Destacou que a medida busca viabilizar a distribuicdo das atribuicdes decorrentes da substituicéo,
considerando a elevada demanda suportada pelos membros que, além do exercicio de suas atribuigdes ordinarias,
assumem a substituicéo de outra Defensoria Publica. O relator registrou, ainda, que, no curso dainstrugéo processual,
sobreveio a edicdo da Lei Complementar Estadual n® 808/2026, que promoveu alteracdes na Lei Organica da
Defensoria Publica, seguida da edi¢do do Ato Normativo n® 10/2026-GDPGE, que regulamentou a nova disciplina
estabelecida pela legislacéo superveniente. Diante desse novo contexto normativo, informou que solicitou aincluséao
do feito em pauta para apreciacdo pelo Conselho Superior, r a idade de inar a matéria a
luz das alteragdes promovidas pela legislagdo e pela regulamentacdo supervenientes. Antes da leitura do voto,
o conselheiro Rodolpho Penna Lima Rodrigues suscitou questdo de ordem, destacando a superveniéncia da Lei
Complementar Estadual n° 808/2026 e do Ato Normativo n° 10/2026-GDPGE, ambos com incidéncia direta sobre
a matéria objeto dos autos. Ponderou, assim, ser prudente que o Colegiado ndo prosseguisse imediatamente com o
julgamento, sem antes oportunizar a requerente, a Defensora Publica Claudia Carvalho Queiroz, a possibilidade
de se manifestar acerca das alteragdes normativas supervenientes. Nesse sentido, manifestou-se pela suspensao
do julgamento, a fim de que fosse concedido prazo a requerente parase pronunciar sobre a nova disciplina normativa
e, caso entendesse pertinente, promover o aditamento do requerimento originalmente apresentado. O Presidente
agradeceu a manifestacéo e, em seguida, passou a palavra ao relator para que se pronunciasse acerca da questdo
de ordem suscitada. O relator manifestou concordancia com a proposta apresentada pelo conselheiro Rodolpho
Penna Lima Rodrigues, ndo apresentando objecdo a suspensdo do julgamento, e comprometeu-se a, apds o
recebimento da manifestagéo da requerente, apresentar novamente 0 processo para apreciagdo na sessao subsequente.

Deliberagdo: O Conselho Superior, a unanimidade, acolheu a questdo de ordem suscitada pelo conselheiro
Rodolpho Penna Lima Rodrigues e, por conseguinte, deliberou pela suspenséo do julgamento do processo.
Determinou, ainda, a Secretaria do Conselho Superior que procedesse a notificacdo da requerente, a
Defensora Publica Claudia Carvalho Queiroz, para que se manifestasse acerca da questéo de ordem suscitada,
bem como dos efeitos decorrentes da legislagao superveniente, notadamente da Lei Complementar Estadual
n° 808/2026 e do Ato Normativo n°® 10/2026-GDPGE, facultando-lhe, caso entendesse pertinente, o
aditamento do requerimento originalmente apresentado. Por fim, determinou que, apés a juntada da
manifestacéo da requerente, os autos fossem encaminhados ao conselheiro relator, Marcus Vinicius Soares
Alves, para analise e posterior inclusdo em pauta.

2) Processo SEI n° 000110000072.000010/2026-92. Assunto: Proposta de resolucdo acerca do
estabelecimento de nimero maximo de sessdes plenarias do Tribunal do Jdri por semana para os
membros da Defensoria Publica. Interessado: Eric Luiz Martins Chacon. O Presidente passou ao segundo
processo constante da pauta, referente & proposta de resolugdo destinada a estabelecer o nimero maximo de
sessdes plenarias do Tribunal do Jari por semana, de relatoria do conselheiro Eric Luiz Martins Chacon.
Informou, ainda, a inscrigdo da Defensora Publica Ana Licia Raymundo para sustentagéo oral, pelo prazo regimental
de 15 (quinze) minutos, registrando a sua presenca na sessio. Na oportunidade, o Presidente agradeceu a
presenca da Defensora Pablica, ressaltando a importancia da participacdo dos membros da carreira nos espacos
institucionais, bem como do fortalecimento do dialogo e do debate no ambito do Conselho Superior. Destacou,
igualmente, a relevancia de sua experiéncia profissional, especialmente em razéo de sua atuagdo perante o
Tribunal do Jari, para a apreciagdo da matéria em discussio, e, em seguida, concedeu-lhe a palavra pelo prazo
regimental para a realizagéo da sustentacao oral.

Sustentaco oral: A Defensora Publica Ana Licia Raymundo iniciou sua manifestacdo agradecendo a oportunidade
de participar da sesséo e registrando sua satisfago e honra em se pronunciar perante os integrantes  do Conselho
Superior, aos quais declarou elevada consideragdo. Em seguida, relatou as dificuldades enfrentadas no exercicio
de suas atribuicdes perante o Primeiro e o Segundo Tribunal do Jari da Comarca de Natal, onde vem atuando em
substituicdo de forma praticamente continua. Informou que, atualmente, as respectivas Varas do Jiri contam com
dois magistrados e dois representantes do Ministério Piblico, enquanto a Defensoria Publica dispde de apenas dois
Defensores Publicos, sendo que um deles atua exclusivamente na primeira fase do procedimento do Tribunal do
Juri. Ressaltou que essa configuracdo tem ocasionado elevada sobrecarga de trabalho para os
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membros da Defensoria Plblica, destacando que, em determinadas ocasides, chega a atuar em até trés sessdes
plendrias em uma mesma semana, em conjunto com diferentes membros da carreira. A Defensora Publica
destacou que a dindmica prépria do Tribunal do Juri exige preparacéo diferenciada, tendo em vista a necessidade de
estudo integral dos processos, analise minuciosa dos fatos e das provas e preparacéo especifica para a atuacdo em
plenério. Ponderou que a estrutura atualmente disponibilizada a Defensoria Plblica ndo se mostra
proporcional aquela existente no Ministério Publico, circunstancia que, em sua avaliagdo, compromete a efetiva
paridade de armas e a garantia da plenitude de defesa. Ressaltou, ainda, a necessidade de ampliacéo da estrutura
edo apoio institucional destinados a atuagéo perante o Tribunal do Juri, inclusive mediante o suporte de profissionais
de outras éreas, a exemplo da Psicologia, especialmente em razdo da complexidade e das peculiaridades de
determinados casos submetidos a julgamento. A Defensora Publica enfatizou, igualmente, a necessidade de
fortalecimento da especializagéo institucional nessa area, observando que a Defensoria Piblica nao dispde,
atualmente, de nucleo ou grupo de trabalho especificamente voltado a atuacéo perante o Tribunal do Jiri, destinado
adiscusséo de estratégias e diretrizes para o aprimoramento da atuagdo dos membros em ambito estadual. Destacou,
nesse contexto, a importancia da adogdo de iniciativas de capacitacdo e da criagdo de espagos institucionais
destinados ao debate das particularidades e dos desafios inerentes & atuacdo no Tribunal do Jari. Ao final,
reiterou a gravidade da sobrecarga atualmente enfrentada pelos membros que atuam na drea e a necessidade de
adogdo de medidas capazes de assegurar condi¢des adequadas ao exercicio da defesa técnica, colocando-se a
disposicéo do Conselho Superior para contribuir com o debate e com a construgo de solugdes institucionais.

Na sequéncia, o conselheiro relator Eric Luiz Martins Chacon agradeceu a manifestagdo da Defensora Publica
Ana Licia Raymundo e destacou a relevancia das informacdes apresentadas acerca das dificuldades enfrentadas
no exercicio da atuagéo perante o Tribunal do Juri da Capital. Ressaltou, igualmente, a importancia da manifestagéo
escrita juntada aos autos, na qual foram detalhados o volume processual e as particularidades inerentes a atuacéo
nessa érea. O relator passou, entéo, a apresentagdo da proposta de resolucéo de sua autoria, destinada a estabelecer
diretrizes para o aprimoramento da atuacdo da Defensoria Publica perante o Tribunal do  Jiri e para o
aperfeicoamento das condigdes de trabalho dos membros que desempenham essa atribuicdo. Esclareceu que a
proposta tem como objetivos centrais assegurar maior tempo para a preparacdo dos Defensores Publicos para a
atuagdo em plenério e promover maior equilibrio estrutural em relagéo aos representantes do Ministério Publico,
considerando a necessidade de adequada preparagéo para o exercicio da defesa técnica. Em sintese, informou que a
proposta esta estruturada em trés pontos principais. O primeiro consiste na limitagdo do ndmero de sessdes plenérias
do Tribunal do Jiri em que cada membro da Defensoria Piblica podera atuar semanalmente, propondo-se,
inicialmente, o limite de 2 (duas) sessdes por semana, em consonancia com medidas semelhantes adotadas
por outras Defensorias Publicas do pais. O segundo ponto refere-se a previsdo de prazo minimo para a intimacéo
do Defensor Plblico acerca de sua atuagdo em sess&o plenéria do Tribunal do Jiri, tomando-se como parametro,
por analogia, o disposto no art. 456, § 2°, do Cédigo de Processo Penal, que estabelece o prazo minimo de 10 (dez)
dias. O relator destacou que a medida busca evitar situacdes em que Defensores Publicos sejam convocados, em
carater emergencial, para atuar em sessdes de julgamento em razdo do abandono da causa por advogado
constituido, circunstancia que pode comprometer o adequado preparo para o exercicio da defesa. O terceiro ponto
consiste na possibilidade de o membro solicitar auxilio funcional de outro Defensor Plblico para a atuagdo em
sessdes que ultrapassem o limite de duas por semana, bem como nas hipéteses em que esteja exercendo suas
atribuicdes em regime de substituicdo. Esclareceu que essa previsdo se destina, especialmente, aos Defensores
Publicos que, embora ndo sejam especializados na area criminal ou na atuagéo perante o Tribunal do Jiiri, acumulam
essa atividade com suas atribuicdes ordinérias e, eventualmente, com os encargos decorrentes de substitui¢des. O
relator ressaltou que a atuagéo em plendrio exige preparacdo especifica, estudo aprofundado dos autos e
realizagdo de diligéncias prévias, de modo que a sobrecarga decorrente do exercicio de substituicdes pode
comprometer tanto a qualidade da atuagdo perante o Tribunal do Jiri quanto o adequado desempenho das demais
atribuicdes funcionais. Por fim, informou que a minuta de resolucéo ja se encontrava disponivel para anélise dos
conselheiros. O Presidente agradeceu a manifestacdo do relator e propds que, antes da apreciagdo individual dos
dispositivos da minuta de resolugdo, fosse iniciada a discussdo acerca do mérito da proposta em seu conjunto.
Registrou, desde logo, sua concordancia com a matéria, sem prejuizo de apresentar, oportunamente, algumas
ponderacdes quanto ao modelo proposto. Os conselheiros, a unanimidade, parabenizaram a Defensora
Publica Ana Lucia Raymundo pela manifestacdo apresentada, ressaltando a relevancia das
consideracGes trazidas ao debate, bem como o conselheiro relator Eric Luiz Martins Chacon pela
iniciativa_e pelo trabalho desenvolvido na elaboracdo e apresentacéo da proposta. Manifestaram-se
ainda, favoravelmente ao prossequimento da discusséo e & apreciacdo do modelo proposto.

Solicitada a palavra, o conselheiro Igor Melo Aratjo formulou ponderacdes, especialmente quanto ao disposto
no art. 3° da minuta de resolucdo, que trata das hipéteses de substituicdo. Explicou que, além da substituicdo
automatica, ha situagdes em que a substituicdo é realizada mediante lista de membros previamente habilitados,
0s quais, a0 manifestarem interesse, tém ciéncia das atribuicdes a serem exercidas durante o respectivo periodo.
Nesse contexto, ponderou que a redagdo proposta poderia ensejar interpretacdo no sentido de que o membro que
aceitasse determinada substituicdo, inclusive ciente da necessidade de atuagdo perante o Tribunal do Juri, poderia
posteriormente solicitar a designacéo extraordinaria de outro Defensor Publico exclusivamente para a realizacdo
da sessdo plenéria, permanecendo responsavel pelas demais atribuicdes da unidade. Diante disso, sugeriu ao
relator a inclusdo de ressalva especifica para as substituicdes realizadas mediante lista de habilitados, de modo
que a possibilidade de designaco extraordindria para atuagdo perante o Tribunal do Jiri somente fosse admitida
quando ndo houvesse membro habilitado para assumir a substituicio com a correspondente atuagdo perante o
Jari. Por fim, destacou a importancia de quear a belega critérios sufici claros para evitar
davidas quanto a ordem de convocagéo da lista, s condicdes para aceitagdo da substituicéo e a eventual realizacdo
de designacdes extraordinarias, assegurando maior seguranga juridica e previsibilidade na aplicacdo da norma.
Na sequéncia, o Presidente destacou que também considerava pertinente a reflexdo acerca do referido dispositivo,
especialmente diante das particularidades enfrentadas pelos membros que atuam nas unidades de Mossoré e
Parnamirim. Ressaltou que a proposta ndo deveria ser analisada apenas sob a perspectiva da  qualificagdo do
atendimento e do aprimoramento da atuagdo da Defensoria Publica, mas também sob o aspecto estratégico e
institucional. Acrescentou que, nas comarcas em que ha maior recorréncia de sessdes do Tribunal do Jiri, a
atuagdo reiterada de um mesmo Defensor Pablico pode produzir, inclusive, impactos de natureza estratégica, uma
vez que a exposicdo continua do mesmo membro perante o colegiado de jurados pode limitar a diversidade de
abordagens e estratégias defensivas empregadas nos julgamentos. O Presidente ressaltou, ainda, que a dinamica
propria do Tribunal do Jari pode exigir, em processos distintos, a adogéo de teses defensivas diversas ou até
mesmo antagdnicas, de modo que a alternancia de membros pode contribuir para o aprimoramento
estratégico da atuago institucional. Por fim, destacou que, consideradas as peculiaridades  inerentes ao Tribunal
do Jari, a proposta deveria contemplar ndo apenas a perspectiva da sobrecarga funcional, mas também a
necessidade de qualificagéo e fortalecimento estratégico da atuagdo da Defensoria Publica. Agradeceu ao relator
pela iniciativa e, em seguida, retomou a palavra para o pr da 0. Na éncia, o iro
Igor Melo Aratijo solicitou a palavra mais uma vez para acrescentar consideragGes acerca da possibilidade de
estruturagdo de um grupo de apoio a atuagéo perante o Tribunal do Jiri, especialmente diante das dificuldades e da
complexidade inerentes a essa atividade. Destacou que, mesmo nas situagBes em que nao haja necessidade de
designagio extraordinaria em razéo do nimero de sessGes, podera ser necessario o oferecimento de apoio
institucional aos membros que atuem perante o Tribunal do Juri, tanto na Capital quanto no interior do Estado,
mediante solicitagio devidamente justificada e fundamentada. Em seguida, o relator prestou esclarecimentos
acerca do art. 3° da minuta de resolucdo, ressaltando que a previsdo nele contida se destina as hipoteses de
substituicdo em unidades defensorias ndo especializadas na atuagdo perante o Tribunal do Jari. Esclareceu que a
regra ndo alcancaria as substituigdes em unidades cuja atribuico especifica compreenda a realizagdo de sessdes
plenérias do Tribunal do Jiri, tampouco as hipdteses de atuacdo de Defensores Publicos
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cujas atribuicdes compreendam, simultaneamente, a area criminal e a atuacéo perante o Tribunal do Jari, ficando,
portanto, ressalvadas as unidades e os membros com atribuicdes especializadas na matéria. O relator também chamou
atencdo para a necessidade de se considerar a proporcionalidade da remuneragdo correspondente as  substituigdes,
observando que, na sistematica atualmente adotada, a verba paga pelo exercicio da substituicdo ndo
corresponderia adequadamente ao incremento da carga de trabalho suportada pelo membro substituto. Acrescentou
que, em outras instituicdes, a remunerago pelo exercicio de substitui¢do alcancaria patamares superiores e que,
no ambito da Defensoria Publica, a contraprestacdo atualmente prevista ndo guardaria proporcéo adequada
com o acréscimo de atribuicdes decorrente, especialmente, da atuacéo perante o Tribunal do Jari. Nesse contexto,
destacou que, sob a perspectiva remuneratéria, uma sessdo plenaria do Tribunal do Jari pode corresponder,
aproximadamente, ao valor de uma semana de substituicdo, circunstancia que, em sua avaliagdo, evidencia
desproporcéo entre 0 acréscimo de trabalho e a respectiva contraprestacéo. Ressaltou, ainda, que néo seria adequado
que 0 membro que ja assume uma unidade em substituicéo tivesse de suportar, adicionalmente, a preparagéo e a
realizagdo de uma ou mais sessdes plenarias, muitas vezes prolongadas até o periodo noturno, sem a existéncia de
mecanismo adequado de compensacao ou apoio institucional. Por fim, esclareceu que a proposta também busca
estabelecer a possibilidade de solicitagdo fundamentada de apoio @ Subdefensoria Ptiblica Geral, especialmente em
situagdes excepcionais, como nos casos de impedimento ou suspensdo do titular da unidade, em que a atuacéo
perante o Tribunal do Jari recaia sobre o substituto automatico. Explicou que, nessas circunstancias, ja
ocorreram situagdes em que o membro substituto precisou realizar a sessdo plenaria sem que houvesse previsao
especifica para a designagdo de outro Defensor Publico,  sendo necesséria, em alguns casos, a demonstragéo de
circunstancias adicionais para justificar a atuagdo de outro membro. Nesse sentido, esclareceu que o dispositivo
proposto ndo teria por finalidade estabelecer obrigacdo automatica para a Administragdo, mas conferir
fundamento normativo para que o Defensor Plblico possa solicitar, de forma devidamente justificada, o apoio
de outro membro, cabendo & Subdefensoria Pablica Geral avaliar a pertinéncia da designagéo. Ressaltou, por fim,
que a previsdo alcancaria tanto as situagdes decorrentes do exercicio de substituicdes quanto as hipdteses de
impedimento ou suspenséo do titular, buscando conferir maior seguranca, equilibrio e adequacdo a atuagéo
institucional perante o Tribunal do Jari. O Presidente agradeceu os esclarecimentos prestados pelo conselheiro
relator e teceu consideragdes acerca da redagéo do art. 3°, especialmente no que se refere as unidades defensorias
de Mossor6 e Parnamirim, observando que suas atribuicdes ndo se restringem a atuagdo perante o Tribunal do
Jari. Destacou que, embora ndo se trate de unidades especializadas exclusivamente na area do Juri, seus
membros podem acumular essa atribuigdo com outras atividades, a exemplo da atuacéo na area criminal e perante
a Vara de Violéncia Doméstica, circunstancia que pode resultar em significativa sobrecarga funcional. Ressaltou,
ainda, que a atuagdo perante a Vara de Violéncia Doméstica envolve elevado volume de demandas e consideravel
desgaste emocional, fatores que, quando somados & atuag&o perante o Tribunal do Juri, justificam a necessidade de
que tais situacdes sejam contempladas na disciplina proposta. Nesse sentido, ponderou que as substituigdes em
unidades com esse perfil também deveriam, em principio, ser abrangidas pela previsio do art. 3°, de modo a
possibilitar a0 membro, quando necessério, a solicitacdo de apoio para a realizagdo de sessGes plenarias. Ao
concluir, o Presidente considerou encerrada a discussdo inicial e propds o inicio da leitura da minuta de
resolugdo. Antes disso, informou ao Colegiado que a Defensora Publica Ana Licia Raymundo havia solicitado
novamente a palavra para prestar esclarecimentos, observando que, embora j4 tivesse utilizado o prazo regimental
destinado a sustentacdo oral, fizera uso de apenas parte do tempo que lhe fora concedido. Submeteu, entéo, ao
Conselho Superior a possibilidade de flexibilizag&o da regra regimental, a fim de permitir nova manifestacdo da
Defensora Pablica, considerando a relevancia de suas contribuicdes para o debate. N&o havendo objecdo
dos_conselheiros, concedeu-lhe novamente a palavra.

Continuidade da_sustentacéo oral: A Defensora Pdblica Ana Llcia Raymundo reiterou os agradecimentos
pelas manifestacdes anteriores e afirmou compreender a preocupagéo apresentada pelo conselheiro Igor Melo  Aradjo
quanto as substituigdes. Explicou que, na prética, especialmente durante os periodos de férias, pode haver resisténcia
dos membros em assumir substituicdes que envolvam atuacédo perante o Tribunal do Jiri, uma vez que, além
da atividade em plenario, determinadas unidades passaram a acumular atribuigdes relacionadas a fase de instrucéo
dos processos de competéncia do Jari. Ressaltou que, em seu caso especifico, a sobrecarga funcional vem
se intensificando, inclusive em razédo da ampliagéo das atribuigdes para além da atuacdo exclusivamente plenéria,
passando a abranger parte da instrucdo processual. Acrescentou que também vém sendo incorporadas demandas
decorrentes da Lei Henry Borel, 0 que tem contribuido para 0 aumento significativo da carga de trabalho. Por fim,
destacou a importancia de que o membro que aceite uma substituicdo em unidade com atribuicéo perante o
Tribunal do Jari tenha plena ciéncia de que também deverd assumir essa atividade, evitando-se que a sistematica de
substituicdo resulte na indevida transferéncia ou redistribuicdo dessa atribuicdo para outros membros.

Na sequéncia, o conselheiro Marcus Vinicius Soares Alves ressaltou que a questéo da sobrecarga funcional, inclusive
os impactos decorrentes da Lei Henry Borel, constitui pre pagéo que vem sendo institucic

Informou que a matéria estd sendo analisada pela comissdo presidida pelo Corregedor-Geral Bruno Henrique
Magalhaes Branco, a qual devera apresentar estudo acerca da possibilidade de reducéo das atribuicdes dos membros
que atuam na érea criminal, tanto na Capital quanto no interior do Estado. Encerradas as manifestacdes, o
Presidente agradeceu & Defensora Publica Ana Licia Raymundo e aos demais conselheiros pelas contribuicdes
apresentadas e devolveu a palavra ao relator, Eric Luiz Martins Chacon, para o prosseguimento da
apreciacao da proposta de resolucdo. Em seguida, o Presidente declarou iniciada a discussdo do texto da proposta,
passando-se a leitura, a anélise e & votacdo dos dispositivos da minuta, artigo por artigo.

1) _Debate sobre o artigo 1°: O relator procedeu a leitura do art. 1° da proposta de resolucéo, que estabelece
prazo minimo de 10 (dez) dias para a intimacdo dos membros da Defensoria Publica designados para atuagdo em
sessdes plendrias do Tribunal do Jari, tomando como parametro, por analogia, o disposto no art. 456, § 2°, do Cédigo
de Processo Penal. Ressaltou que a previsdo tem por finalidade assegurar tempo adequado para o estudo dos autos,
a realizacdo das diligéncias necessarias e a preparacdo da defesa técnica. O conselheiro Marcus Vinicius
Soares Alves manifestou preocupacéo quanto a redacao do dispositivo, recordando que questdo semelhante ja havia
sido objeto de discussdo institucional, inclusive em razao de representagéo formulada pelo Ministério Pablico, diante
da possibilidade de se interpretar que a fixagdo, por norma interna da Defensoria  Pablica, de prazo de intimagéo a
ser observado pelo Poder Judiciério poderia interferir em matéria disciplinada pela legislagdo processual penal
federal. Nesse sentido, ressaltou a conveniéncia de se buscar solugdo institucional junto ao Poder Judiciério,
por intermédio da Corregedoria, para que as designacdes de membros da Defensoria Piblica para atuagao perante o
Tribunal do Jari ocorram com antecedéncia minima de 10 (dez) dias, inclusive nos processos em que a instituicao
ja esteja habilitada. Como alternativa, sugeriu que a norma interna  estabelecesse procedimento especifico para as
hipdteses em que a intimag&o ocorresse em prazo inferior a0 necessario para aadequada preparacao da defesa. Nessa
situagao, sustentou que 0 membro da Defensoria Pablica poderia comunicar o fato & Subdefensoria Piiblica Geral,
a fim de que, conforme as circunstancias do caso, fossem avaliadas medidas como a solicitagdo de
redesignagdo da sess@, o apoio de outro membro ou a designacdo extraordinaria de Defensor Piblico
habilitado para atuagdo em plenario. Na sequéncia, o conselheiro Bruno Henrique Magalhdes Branco ponderou
que a proposta de resolugdo, ao estabelecer antecedéncia minima de 10 (dez) dias para a intimacdo, estaria,
em esséncia, reproduzindo parametro ja previsto na legislago processual penal. Ressaltou que a previsao ndo
teria por finalidade inovar ou disciplinar a forma de intimagéo a ser observada pelo Poder Judiciario, mas assegurar,
no &mbito da atuago institucional da Defensoria Pdblica, 0 tempo necessario & adequada preparagdo da defesa
técnica para a sessdo plenaria do Tribunal do Jiri. O Presidente acrescentou que a Resolugdo n° 03/2008, de
16 de dezembro de 2008, que disciplina a atuagdo dos Defensores Publicos e estabelece prazo minimo para
intimacdes, embora ndo contenha previsdo especifica acerca das sessGes plendrias do Tribunal do Jiri, ja adota
parametro institucional de antecedénciaminimade 72 (setenta e duas) horas para a comunicacdo de audiéncias.
A conselheira Erika Karina Patricio de Souza
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manifestou entendimento no sentido de que a previsdo deveria ser aplicada de forma abrangente, considerando a
complexidade da atuagdo em sessdes do Tribunal do Juri, a duracéo dos atos e a relevancia dos bens juridicos
envolvidos, especialmente a liberdade e a vida do acusado. Defendeu, assim, que o prazo minimo de 10 (dez)
dias para a preparacdo da defesa fosse observado tanto nos processos em que a Defensoria Pblica ja estivesse
habilitada quanto naqueles em que sua atuagéo decorresse de situacéo superveniente, inclusive em razéo do abandono
da causa pelo advogado constituido. Na sequéncia, o relator esclareceu que a norma proposta néo teria por objetivo
criar obrigagdo ou restricdo ao Poder Judiciario, mas disciplinar internamente a atuacdo dos membros da
Defensoria Piblica. Comparou a previsao a regra institucional que estabelece prazo minimo de 72 (setenta e duas)
horas para a atuag&o em audiéncias, ressaltando que o Poder Judiciério permaneceria livre para realizar a intimagéo,
cabendo a Defensoria Piblica, quando néo observado o prazo minimo, comunicar a impossibilidade de atuago.
Acrescentou que a Defensoria Plblica possui competéncia para estabelecer normas internas relativas a atuacéo de
seus membros, inclusive delimitando as hipoteses em que a instituicdo ndo atuara diante da auséncia de condicdes
adequadas ao exercicio da defesa técnica. Reiterou, portanto, seu entendimento quanto & competéncia do Conselho
Superior para regulamentar a matéria, com a finalidade de resguardar o membro e assegurar tempo adequado para
apreparago da sesséo plenaria. O Presidente ponderou que aredacdo entéo proposta, ao estabelecer que os membros
da Defensoria Pablica “ndo estdo obrigados™ a comparecer as sessdes plenarias quando n&o observado o prazo
minimo de intimag&o, ndo impediria o comparecimento voluntario do membro, mas Ihe conferiria protecéo
para que néo fosse compelido a atuar sem tempo adequado para a preparacéo da defesa. Ressaltou que a expressao
adotada preservaria, assim, a margem de decisdo do membro, permitindo tanto a atuagéo, quando considerada viavel,
quanto o resguardo institucional diante da insuficiéncia do prazo. O conselheiro Marcus Vinicius Soares Alves
apresentou, entdo, sugestdo de alteragdo da redagdo do art. 1° no sentido de estabelecer que a intimagdo da
Defensoria Publica para sessdo plendria do  Tribunal do Juri, quando recebida com antecedéncia inferior a 10
(dez) dias, fosse imediatamente comunicada pelo membro & Subdefensoria Publica Geral, caso identificasse
insuficiéncia de tempo para a adequada preparacdo da defesa. A redacdo sugerida pelo conselheiro Marcus
Vinicius foi acompanhada pelo conselheiro Igor Melo Aratijo, que entendeu que a proposta permitiria preservar a
possibilidade de atuagdo do membro em plenério, quando assim considerada adequada, a0 mesmo tempo em que lhe
conferiria respaldo nas situagbes em que a intimagdo ocorresse com antecedéncia inferior a 10 (dez) dias. O
conselheiro Rodolpho Penna Lima Rodrigues apresentou ponderagéo em sentido contrario & redagéo sugerida pelo
conselheiro Marcus Vinicius ~ Soares Alves. Ressaltou que a questio ndo deveria ser compreendida como
prerrogativa ou privilégio funcional, mas como medida destinada a assegurar o exercicio da plenitude de defesa,
garantia de natureza constitucional. Destacou que o prazo de 10 (dez) dias previsto no Cédigo de Processo Penal
constitui parametro minimo para a preparagdo da defesa em processos que envolvem crimes contra a vida,
especialmente diante da gravidade das consequéncias para o acusado. Acrescentou que o membro da Defensoria
Publica, além da atuacdo em plenario, desempenha diversas outras atividades judiciais e institucionais, razéo pela
qual a observéancia do prazo minimo seria indispensavel para assegurar adequada preparacio e efetivo
exercicio da defesa técnica. Ao final, manifestou entendimento de que a redagéo originalmente apresentada pelo
relator seria a que melhor atenderia & preocupacdo apresentada pela Defensora Piblica Ana Lucia Raymundo. O
Presidente ponderou que a redagdo proposta ndo impediria que o membro da Defensoria Piblica, diante das
circunstancias do caso concreto, flexibilizasse o prazo de 10 (dez) dias, caso entendesse viavel a realizagéo do ato.
Destacou que, no exercicio de  sua autonomia administrativa e normativa, a Defensoria Publica ja estabelece
hipéteses em que seus membros  ficam dispensados de comparecer a determinados atos processuais. Citou, como
exemplo, a existéncia de regulamentagéo interna que dispensa a participagdo dos Defensores Publicos em
determinadas audiéncias preliminares dos Juizados Especiais Criminais, matéria que vem sendo objeto de tratativas
institucionais junto & Corregedoria do Tribunal de Justica. Afirmou, assim, que a previsdo proposta néo configuraria
afronta & competéncia legislativa federal, por se tratar de disciplina interna acerca da atuacdo dos membros da
Defensoria Publica, observando, de um lado, a previsédo expressa do art. 456 do Cédigo de Processo Penal, relativa
as  hipéteses de abandono da defesa pelo advogado, e, de outro, a aplicacdo analégica desse parametro as demais
situagdes em que ndo seja observado prazo suficiente para a preparacéo da atuacdo em plenério. Na sequéncia, o
conselheiro Gudson Barbalho do Nascimento Ledo sugeriu a incluséo de paragrafo Gnico ao art. 1°, com o
objetivo de estabelecer que, diante de intimacéo realizada com antecedéncia inferior a 10 (dez) dias, a Subdefensoria
Plblica Geral fosse comunicada para avaliar a necessidade de adocdo de providéncias institucionais.
Nessa hipétese, caberia a Subdefensoria, conforme as circunstancias do caso, designar outro  membro para a
realizagdo do ato ou concluir pela impossibilidade de atuagdo, comunicando-se a decisdo ao Poder Judiciario.
Ressaltou que essa previsao permitiria conciliar o resguardo do membro da Defensoria Piblica com a preservagéo
das relagdes institucionais, evitando que eventual flexibilizacdo do prazo fosse interpretada pelo Poder Judiciario
como disponibilidade permanente da instituicéo para suprir, de forma imediata, situagdes decorrentes de sua prépria
organizacdo. Destacou que essa preocupacdo seria ainda mais relevante no ambito do  Tribunal do Jiri, dada a
complexidade e as peculiaridades desses atos. Ao final, manifestou-se pela manutengdo do caput do art. 1° na
redacdo proposta, sugerindo apenas o acréscimo de paragrafo tnico destinado a disciplinar a comunicagéo e a
atuagdo da Subdefensoria Publica Geral. O Presidente agradeceu a manifestacéo e passou a palavra ao relator para
que se pronunciasse acerca das propostas apresentadas, informando que, na sequéncia, seriam colhidos os votos. O
relator reiterou seu posicionamento favoravel @ manutengéo do art. 1° na redacdo originalmente proposta. Ressaltou
que a Subdefensoria Plblica Geral é frequentemente acionada para solucionar demandas urgentes, inclusive
mediante solicitagdes encaminhadas as vésperas dos atos, para que membros assumam audiéncias ou sessdes ja
designadas para o dia seguinte ou para poucos dias depois. Segundo destacou, essa dinamica demanda significativo
esforgo institucional e acarreta sobrecarga administrativa paraa Subdefensoria, sem que haja, em muitas situacdes,
correspondente reciprocidade por parte do Poder Judiciario. Ponderou que a manutencdo dessa pratica poderia
contribuir para uma relagéo institucional desequilibrada, na qual a Defensoria Pblica acabaria assumindo,
de forma recorrente, a responsabilidade pela solucdo de problemas decorrentes da organizagdo do Poder
Judicidrio ou de circunstancias alheias a instituigdo. Ao final, declarou seu voto pela manutengéo do art. 1° na redacéo
originalmente proposta, por entender que o dispositivo atende a finalidade de assegurar tempo adequado para
a preparagdo da defesa e de conferir o necessario resguardo institucional aos membros da Defensoria Piblica.

Votacdo: Iniciada a coleta dos votos, o Presidente esclareceu que, para fins de organizacdo da votagdo, seriam
submetidas & apreciacdo do Colegiado trés propostas: (1) a redagdo original do caput do art. 1°, apresentada pelo
relator na minuta de resolucéo; (2) a proposta apresentada pelo conselheiro Marcus Vinicius Soares Alves, com
alteragdo da redacéo do referido dispositivo; e (3) a proposta formulada pelo conselheiro Gudson Barbalho,
consistente na manutencdo do caput do art. 1° com o acréscimo de paragrafo Gnico, nos termos da redacao
apresentada. Realizada a votag&o, manifestaram-se os consel heiros Eric Luiz Martins Chacon, Rodolpho Penna Lima
Rodrigues e Francisco Sidney de Castro Ribeiro Feijéo pelaproposta n° 1; os conselheiros Marcus Vinicius
Soares Alves e Igor Melo Araiijo pelaproposta n° 2; e os conselheiros Gudson Barbalho do Nascimento
Lefo, Erika Karina Patricio de Souza e Bruno Henrique Magalhées Branco pela proposta n°3. Consignou-se, ainda,
que os conselheiros Marcus Vinicius Soares Alves e Igor Melo Aradjo haviam manifestado ades&o a proposta n° 3,
de caréter intermediério, na hipdtese de n&o prevalecer a proposta por eles originalmente - defendida. Deliberac&o:
Diante do resultado. o Presidente proclamou aprovada a proposta n® 3, consistente na_manutencdo do caput
do art. 1° com o acréscimo de pardgrafo Gnico, nos termos da redacdo apresentada pelo Conselheiro
Gudson Barbalho. Registrou, ainda, que restaram vencidos os conselheiros Eric Luiz Martins Chacon,
Rodolpho Penna Lima Rodrigues e Francisco Sidney de Castro Ribeiro Feijéo, ao passo que os conselheiros
Marcus Vinicius Soares Alves e Igor Melo Aratijo ajustaram seus votos, aderindo & proposta intermediéria.
due, assim, prevaleceu. Na redagéo final do dispositivo, determinou-se a incluséo do paragrafo Ginico ao art. 1°. Em
seguida, passou-se a analise do art. 2° da minuta de resolucéo.

1) Debate sobre o artigo 2°: O relator esclareceu que o dispositivo estabelece limite para a realizagédo de
sessdes plendrias do Tribunal do Juri, dispondo que o membro da Defensoria Publica cujo 6rgdo de atuagdo, em
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razéo de suas atribuicdes judiciais, esteja vinculado a unidades judiciarias com competéncia para o Tribunal do
Juri podera realizar até 2 (duas) sessdes plenarias por semana, em datas ndo consecutivas, observado, na redagéo
original, intervalo minimo de 2 (dois) dias entre uma sesséo e outra. O relator destacou que a proposta possui carater
objetivo e busca assegurar a0 membro da Defensoria Publica tempo adequado para a preparagdo dos processos e
para o exercicio da defesa técnica em plenario. O conselheiro Gudson Barbalho manifestou concordancia com a
limitagéo de 2 (duas) sessdes plenarias por semana, sugerindo, contudo, a supresséo da exigéncia de intervalo
minimo de 2 (dois) dias entre as sessdes. Argumentou que essa previsdo poderia, a depender da organizagéo
das pautas pelo Poder Judiciario, restringir a possibilidade de o membro realizar 2 (duas) sessdes na mesma
semana. Propds, assim, que o dispositivo estabelecesse apenas a exigéncia de que as sessdes fossem realizadas em
datas ndo consecutivas, preservando-se o limite maximo de 2 (duas) sessbes ~ semanais sem comprometer a
organizacdo das pautas. O relator esclareceu que, caso acolhida a sugestéo, seria suprimida a parte final do
dispositivo que estabelecia o intervalo minimo de 2 (dois) dias entre uma sessdo e outra, mantendo-se apenas
a exigéncia de realizagdo das sessdes em datas ndo consecutivas. Considerou a alteragdo razoavel, destacando
que a redagéo originalmente proposta havia sido inspirada em modelo adotado pela Defensoria Piiblica do Estado
do Espirito Santo. Ressaltou, contudo, que, diante da concentracéo das pautas entre terga e quinta-feira, a exigéncia
de intervalo minimo de 2 (dois) dias poderia resultar, em determinadas situagdes, na realizagéo de apenas 1 (uma)
sesséo pelo membro durante a semana. Deliberacdo: Submetida a sugestdo & apreciacdo do Colegiado, 0s
conselheiros, a unanimidade. aprovaram a manutencdo do limite de 2 (duas) sessdes plendrias semanais, &
serem realizadas em datas ndo consecutivas, com a supresséo da exigéncia de_intervalo minimo de 2 (dois)
dias _entre as sessdes. Na sequéncia, passou-se a andlise do paragrafo (nico do art. 2°, cuja redagdo
originalmente apresentada pelo relator estabelecia que, ultrapassado o limite de 2 (duas) sessdes plenérias por
semana previsto no caput, 0 membro da Defensoria Plblica ficaria autorizado a solicitar & Subdefensoria Piblica
Geral a designacéo de outro Defensor Piblico para a realizagéo da sesséo excedente. O relator propds a reformulagdo
da redacéo do parégrafo Ginico, de modo a conferir maior objetividade ao dispositivo, passando a prever que, a
requerimento do membro interessado, a Subdefensoria  Piblica Geral podera designar outro Defensor Pablico para
a realizagéo da sesséo plenaria excedente. Na  sequéncia, o conselheiro Marcus Vinicius Soares Alves suscitou a
necessidade de contemplar, igualmente, a hipdtese em que, embora ndo ultrapassado o limite de 2 (duas) sessdes
plenérias semanais, as sessoes fossem designadas para datas consecutivas. O conselheiro Gudson Barbalho sugeriu,
nesse sentido, que o dispositivo abrangesse tanto as hipéteses de ultrapassagem do limite semanal de sessdes quanto
aquelas em que houvesse designacdo de sessdes em datas consecutivas. Apés as ponderacdes apresentadas, 0
conselheiro Rodolpho Penna Lima Rodrigues destacou que a resolugéo deveria disciplinar, como regra geral, as
situagdes expressamente nela previstas, ficando o0s casos excepcionais ou ndo contemplados na
regulamentagdo sujeitos & anélise individualizada, mediante decisdo fundamentada do Conselho Superior, da
Defensoria Piblica Geral ou da Subdefensoria Piblica Geral, conforme a competéncia, observados os
principios da razoabilidade, da continuidade do servico publico e da preservagéo da plenitude de defesa. Na
sequéncia, o Presidente submeteu @ apreciagdo do Colegiado a proposta de ajuste da redacdo do paragrafo tnico do
art. 2° apresentada pelo relator, tendo os conselheiros manifestado concordancia integral com a alteragéo.

1) Debate sobre o artigo 3°: O relator explicou que o dispositivo tem por objetivo disciplinar as situagdesem que
arealizacao de sessdes plendrias do Tribunal do Jiri, em decorréncia de substituiéo, impedimento ou suspensdo do
membro titular, possa ocasionar sobrecarga de trabalho ao Defensor Publico responsavel pela  atuagéo. Esclareceu
que, atualmente, nas hipoteses de substituicdo automética, a Subdefensoria Publica Geral somente designa outro
membro quando ha conflito de pautas. Assim, em situacdes de sobrecarga decorrente das atribuicdes ordinarias da
unidade ou do proprio exercicio da substituicdo, o Defensor Publico pode ser compelido a realizar sesséo
plenéria do Tribunal do Juri sem que haja, necessariamente, conflito de horérios ou contraprestacdo proporcional
ao trabalho adicional. Nesse contexto, propds a criagdo de mecanismo que possibilite & Subdefensoria
Publica Geral designar outro Defensor Publico para a realizagdo da sessdo plenaria, ainda que ndo tenha sido
ultrapassado o limite de 2 (duas) sessGes semanais previsto no art. 2° e ndo exista conflito de pauta com
audiéncias ou sessdes vinculadas & unidade de titularidade ou de substituico. O Presidente apresentou sugestéo de
redacdo, destacando a conveniéncia de estabelecer parametros mais abrangentes, considerando fatores como a
complexidade da sessdo do Tribunal do Jiri e o volume das atribuicdes ordindrias do membro, sem restringir
a aplicacdo da norma a situacdes previamente delimitadas. Manifestou, ainda, especial preocupagéo com as
hipéteses de impedimento, considerando que eventual compensacdo pelo trabalho adicional poderia perder
efetividade com o decurso do tempo. O relator sugeriu que a designacdo de outro  Defensor Pblico estivesse
condicionada a demonstragdo de situagdo concreta de sobrecarga funcional, devidamente fundamentada pelo
membro interessado e submetida & analise da Subdefensoria Publica Geral. O  conselheiro Igor Melo Aratjo
ponderou que, nas hipdteses de elevada complexidade da sessdo plendria, seria mais adequado prever a atuacéo
conjunta de outro Defensor Publico, sem afastar o membro originalmente responsavel pela causa. Nas situacdes de
sobrecarga funcional, por outro lado, poderia ser admitida a designagdo  de outro membro para a realizagéo da
sessdo. Ressaltou, ainda, a necessidade de avaliar a aplicagdo da medida as hipoteses de acumulacdo de
atribuicdes. Ao final, o Presidente apresentou nova proposta de redagdo, contemplando outras circunstancias
ndo expressamente previstas que pudessem justificar a designacdo de outro Defensor Publico. Destacou que o
dispositivo deveria conciliar uma regulamentagdo suficientemente objetiva com a necessaria flexibilidade para a
atuagdo da Subdefensoria Pablica Geral, tendo como parametro central a existéncia de circunstancias capazes de
comprometer a adequada preparacdo para o exercicio da defesa. Ressaltou, ainda, que o texto permaneceria
sujeito ao aperfeicoamento pelo Colegiado. O conselheiro Rodolpho Penna Lima Rodrigues reiterou a inviabilidade
de se prever, de forma exaustiva, todas as situacdes passiveis de ocorrer e destacou a importancia da incluséo de
dispositivo que funcionasse como cléusula de salvaguarda para o0s casos ndo expressamente contemplados na
regulamentacdo. Nesse sentido, manifestou concordancia coma proposta apresentada pelo Presidente, acrescida
do § 2° por ele sugerido. O conselheiro Igor Melo Aratijo sugeriu, ainda, que a redacéo do caput contemplasse
expressamente a possibilidade de solicitacdo de designagdo ou de auxilio de outro membro, destacando a
necessidade de compatibilizar essa previsdo com as situagdes de  maior complexidade das sessGes plenarias. Apds
os debates, esclareceu-se que a possibilidade de auxilio prevista na proposta estaria direcionada, especialmente, as
situagdes decorrentes do exercicio de substituigdo, nas quais o acimulo de atribuicdes pudesse comprometer as
condicBes necessarias a adequada preparacdo para o julgamento. Na sequéncia, o relator apresentou proposta
de redacdo ajustada para o art. 3° a qual foi disponibilizada aos conselheiros para apreciacdo. Deliberacéo:
Submetidas a votacdo a redacdo original e a redacfo ajustada do art. 3° o relator manifestou-se
favoravelmente & nova redacio. Ndo havendo manifestacéo em sentido contrario pelos demais conselheiros
o Presidente declarou aprovada, por unanimidade, a redacéo ajustada do art. 3°.

Em seguida, o relator procedeu & apresentagdo dos artigos subsequentes da minuta, os quais, submetidos @ apreciagio
do Colegiado, foram aprovados, & unanimidade, com os ajustes redacionais pertinentes.

Ao final, o conselheiro Gudson Barbalho sugeriu que fosse avaliada, pela Administragdo Superior, observadas a
conveniéncia e a oportunidade, a possibilidade de instituiao de grupo temético de apoio a atuago peranteo Tribunal
do Jari, destinado a auxiliar e fomentar o trabalho desenvolvido pelos Defensores Pblicos nessa area. O
Presidente ponderou que a matéria extrapolaria o objeto da resolugdo em apreciacdo, destacando, contudo, a
existéncia de iniciativa voltada a criagdo de unidade especializada para essa finalidade, bem como a necessidade
de estrutura institucional capaz de prestar suporte aos membros em questdes especificas relacionadas a atuagéo
perante o Tribunal do Jari. O conselheiro Marcus Vinicius Soares Alves considerou pertinente a sugestao, mas
ponderou que sua incluséo no texto da resolugdo ndo seria adequada, propondo, assim, que a iniciativa fosse
registrada em ata para posterior avaliacdo pela Administracéo Superior.
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Deliberacéo final: O Conselho Superior, a unanimidade e com os ajustes redacionais pertinentes, aprovou a
Resolugdo n° 379/2026-CSDP, de 31 de julho de 2026, que estabelece o nimero maximo de sessbes
plenarias do Tribunal do JUri por semana para os membros da Defensoria Publica do Estado do Rio  Grande
do Norte com atribuigdo perante as unidades judiciarias competentes para o Tribunal do Jari, disciplina a
designagdo substitutiva e d4 outras providéncias, nos termos do Anexo Unico desta ata.

Na sequéncia, o conselheiro Eric Luiz Martins Chacon sugeriu o encaminhamento de oficio a Corregedoria do
Tribunal de Justica, com recomendago para que a Defensoria Pablica fosse intimada das sessdes do Tribunal do
Jari com antecedéncia minima de 10 (dez) dias, a fim de possibilitar a adequada preparacdo para a atuagéo em
plenério e evitar eventual conflito entre a r do interna da instituicdo e as determinagBes judiciais. A
sugestdo foi acolhida pelos demais conselheiros.

O Presidente, por sua vez, destacou a conveniéncia de realizagdo de pesquisa jurisprudencial acerca da existéncia
de precedentes que reconhecam, por analogia, prazo minimo para a intimagdo da Defensoria Publica,
mencionando a possibilidade de utilizagdo do art. 456 do Cddigo de Processo Penal como fundamento para o
encaminhamento da solicitagdo a Corregedoria do Tribunal de Justica. Consignou, ainda, a importancia do
didlogo institucional para o aprimoramento das condi¢Bes de atuacdo da Defensoria Piblica perante o Tribunal
do Juri. Ressaltou, igualmente, a importancia da atuaco institucional em defesa das prerrogativas da Defensoria
Publica, destacando a relevancia do dialogo com a Corregedoria do Tribunal de Justica e a possibilidade de
contar com o apoio institucional necessério ao fortalecimento dessa interlocugdo. Na sequéncia, o conselheiro Bruno
Henrique Magalhdes Branco manifestou concordéncia com a iniciativa, destacando a sensibilidade ~demonstrada
pela Corregedoria do Tribunal de Justica quanto & relevancia do papel desempenhado pela Defensoria
Publica, & necessidade de observancia do principio da paridade de armas e & garantia da plenitude de defesa.
Ressaltou, ainda, que a adequada preparacéo para a atuagdo perante o Tribunal do Jiri pressupde prazo razoéavel
para o estudo do caso e a preparagdo da defesa, razdo pela qual considerou pertinente o encaminhamento
da proposta a Corregedoria, comprometendo-se a envidar esforgos para viabilizar a medida, em beneficio do
aprimoramento da atuagéo institucional.

Ao final, o Presidente agradeceu a colaboracéo e a presenca de todos os conselheiros, registrando, especialmente,
a presenca do representante da ADPERN, Francisco de Paula L. Sobrinho, e declarou encerrada a sessdo as doze
horas e nove minutos. Eu, Luciane da Silva Fernandes, Secretaria do Conselho Superior, lavrei a presente ata,
que, apds lida, discutida e aprovada, segue para assinatura dos membros do Colegiado.

Francisco Sidney de Castro Ribeiro Feijao
Presidente do Conselho Superior
Membro nato

Igor Melo Aratjo
Subdefensor Publico-Geral do Estado
Membro Nato

Bruno Henrique Magalhaes Branco
Corregedor-Geral da Defensoria Ptblica
Membro nato

Marcus Vinicius Soares Alves
Defensor Publico do Estado
Membro eleito

Erika Karina Patricio de Souza
Defensora Publica do Estado
Membro eleita

Rodolpho Penna Lima Rodrigues
Defensor Publico do Estado
Membro eleito

Eric Luiz Martins Chacon
Defensor Pblico do Estado
Membro eleito

Gudson Barbalho do Nascimento Ledo
Defensor Publico do Estado
Membro eleito

ANEXO UNICO DA ATA DA NONA SESSAO ORDINARIA DO ANO DE 2026 DO CONSELHO
SUPERIOR DA DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

Resoluc&o de n° 379/2026 - CSDP, de 31 de julho de 2026.

Estabelece o nimero maximo de sessdes plenarias do Tribunal do Jiri por semana para os membrosda Defensoria
Pablica do Estado do Rio Grande do Norte com atribuicdo perante as unidades judiciarias competentes para o
Tribunal do Juri, disciplina a designacéo substitutiva e da outras providéncias.

O CONSELHO SUPERIOR DA DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE, no uso de suas atribuicGes legais, conferidas pelo art. 12, inciso I, da Lei Complementar Estadual n®
251, de 7 de julho de 2003, e pelo art. 102 da Lei Complementar Federal n° 80, de 12 de janeiro de 1994;

CONSIDERANDO o poder normativo do Conselho Superior e o dever de assegurar o regular funcionamento da
Instituigéo e a plena consecucio de suas finalidades;

CONSIDERANDO o elevado e crescente volume de sessdes plendrias do Tribunal do Jari afetas as defensorias
especializadas, notadamente na Capital;

CONSIDERANDO a complexidade técnica das sessdes plendrias do Tribunal do Jari, que demandam estudo
aprofundado dos autos, definicdo de teses defensivas, organizacéo da prova, elaboragéo de quesitos e preparo da
sustentac&o oral;

CONSIDERANDO a necessidade de assegurar tempo habil de preparagdo como condicdo material da ampla
defesa, nos termos do art. 5°, inciso LV, da Constituicdo Federal;

CONSIDERANDO as dificuldades de operacionalizacdo das substituicGes reciprocas entre as Defensorias
especializadas em jari da Capital, igualmente sobrecarregadas;

CONSIDERANDO o disposto no art. 456, §2°, do Cédigo de Processo Penal, que tutela o prazo necessério a
preparacao para o ato de plenario;
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RESOLVE:

Art. 1°. Nos processos judiciais referentes & apuragéo de crimes dolosos contra a vida, em tramite perante as unidades
judiciarias com competéncia para o Tribunal do Jiri, os membros da Defensoria Piblica ndo estido obrigados a
comparecer a sessdes plendrias quando néo tenham sido regularmente intimados pela autoridade judiciaria no prazo
minimo de 10 (dez) dias, em analogia ao disposto no art. 456, §2°, do Cddigo de Processo  Penal.

Paragrafo Unico. Na hip6tese prevista no caput, devera ser provocada a Subdefensoria Publica-Geral, aquem cabera
indicar membro para a realizagdo da sessdo plenaria, caso entenda necessaria a atuagdo institucional no ato.

Art. 2°. O membro da Defensoria Publica cujo 6rgdo de atuacdo possua atribuicéo judicial para as unidades
judicidrias com competéncia para o Tribunal do Jiri realizara até 02 (duas) sessdes plenarias por semana, em
datas ndo consecutivas.

§1°. Ultrapassado o limite de sessdes plenarias por semana previsto nocaputou na hipotese de sessdes
aprazadas para dias consecutivos, a requerimento do membro interessado, podera a Subdefensoria Publica-Geral
designar outro(a) Defensor(a) PUblico(a) para a realizagdo da sesso excedente.

§2°. O apoio solicitado alcangara, preferencialmente, a Sesséo Plenéria intermediaria— ou seja, aquelasituada entre
a primeira e a Ultima da semana — permanecendo as demais sob responsabilidade do(a) Defensor(a) Publico(a)
solicitante.

Art. 3°. 0 membro que esteja respondendo por unidade defensorial ndo especializada em Tribunal do Jari em
razéo de substituicdo, impedimento ou suspeicdo do titular, podera solicitar a designagdo de outro(a) Defensor(a)
Publico(a) para a realizagdo de sesso plendria afeta & pauta da unidade substituida, ainda que ndo ultrapassado o
limite de que trata o art. 2°, quando presente a0 menos uma das seguintes condigdes:

I — complexidade da sessdo plendria, evidenciada por pluralidade de réus ou de vitimas, ou pela extensdo da
instrugéo probatéria;

11 — sobrecarga decorrente das atividades proprias do érgao de atuagdo de origem

§1° A solicitagdo indicar4, de forma fundamentada, qual das condigdes do caput se verifica no caso concreto,
aplicando-se, no que couber, o procedimento e 0s prazos previstos no art. 2°, §§ 2° e 3°.

§2° Outras situagdes ndo expressamente contempladas nos incisos I e 11 do caput, mas que igualmente comprometam
a adequada preparacéo da defesa técnica na sessdo plenaria da unidade substituida, poderdo ser submetidas, de
forma fundamentada, & Subdefensoria Publica-Geral, que decidira sobre o cabimento da designacédo de
apoio, observados os critérios de razoabilidade e de preservagéo da plenitude de defesa.

Art. 4° A designacdo substitutiva recaird preferencialmente sobre Defensor(a) Publico(a) indicado dentre
aqueles que compdem a lista organizada para esse tipo de designacéo.

Art. 5° Os casos omissos serdo resolvidos pelo Conselho Superior da Defensoria Publica do Estado do Rio
Grande do Norte.

Art. 6°. Esta Resolugdo entra em vigor na data de sua publicagéo.

Sala de Reunides do Conselho Superior da Defensoria Piblica do Estado do Rio Grande do Norte, em Natal/RN, aos
trinta e um dias do més de julho do ano de dois mil e vinte e seis.

Francisco Sidney de Castro Ribeiro Feijao
Presidente do Conselho Superior
Membro nato

Igor Melo Aradjo
Subdefensor Publico-Geral do Estado
Membro Nato

Bruno Henrique Magalhaes Branco
Corregedor Geral da Defensoria Piblica
Membro Nato

Marcus Vinicius Soares Alves
Defensor Publico do Estado
Membro eleito

Erika Karina Patricio de Souza
Defensora Publica do Estado
Membro eleita

Rodolpho Penna Lima Rodrigues
Defensor Plblico do Estado
Membro eleito

Gudson Barbalho do Nascimento Ledo
Defensor Publico do Estado
Membro eleito

Eric Luiz Martins Chacon
Defensor Pblico do Estado
Membro eleito
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PROTOCOLO DE ASSINATURAS

O documento acima foi proposto para assinatura digital na plataforma SDOE. Para visualizar o
documento original clique no link:

https://deirn.sdoe.com.br/diariooficialweb/#/checar-autenticidade?codigo=DLVI9R730MA-
NPEZ9UDEGU-P2TH9ZW2VI.

Cddigo de verificacéao:
DLVI9R730MA-NPEZ9UDEGU-P2TH9ZW2VI
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